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ABSTRACT: The article presents the results of the study of the written notes for the exhibition and

the electronic presentations of the first three scientific tasks in the act of oral defense of the doctoral
thesis in a sample of graduates from the area of knowledge of Education Sciences, defended in the
province of Granma, Cuba, in the period from 2016 to 2020. The study is qualitative, retrospective,
cross-sectional and observational, inscribed in the interpretive paradigm to reveal the
understanding, explanation and interpretation of the definitions of the concepts of fact scientific and
scientific result. The results show that in the act of oral defense of the doctoral thesis, the scientific

facts are exposed and presented, but not the concrete scientific results.

KEY WORDS: graduated, oral defense, doctoral thesis, Educational Sciences.

INTRODUCCION.

El proceso de formacion doctoral en el area del conocimiento de las Ciencias de la Educacién
contribuye a crear el potencial humano de alta calificacion, esencial para el avance de la ciencia, la
tecnologia y la innovacion, capaz de desempefiar un importante papel en la introduccion de nuevos
métodos, productos y tecnologias, que impacten sobre la elevacion de la calidad pedagdgica.

En seminarios cientificos, talleres y otras formas utilizadas en las actividades formativas del
componente de formacion investigativa o trabajo de investigacion desarrolladas en el Programa de
Doctorado en Ciencias de la Educacién, se dedica atencion y se profundiza en los elementos del
disefio tedrico-metodoldgico, el proceso investigativo, sus etapas, en los métodos, procedimientos,
técnicas, asi como a la elaboracion del informe final; sin embargo, se destina muy poco espacio o
tiempo en la preparacion para la exposicion y presentacion, en el acto de defensa, y de los
resultados obtenidos en cada una de las tareas de la investigacion.

En el acto de defensa oral de la tesis doctoral en el &rea del conocimiento de las Ciencias de la

Educacion, el tribunal para la obtencion de grados cientificos centra su atencion en la exposicion
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que hace el doctorando de los resultados obtenidos en su tesis, los que responden a los objetivos de
la investigacion, cuyo cumplimiento es concretado en los resultados obtenidos en las tareas
cientificas; sin embargo, existen discrepancias entre los miembros de estos tribunales en lo
relacionado con los aspectos que debe exponer el doctorando en cada una de las tareas cientificas,
los que para estos autores, en la mayoria de las opiniones coinciden con la exposicion y
presentacion de los hechos cientificos, expresados en datos empiricos o constructos tedricos, y no
en la exposicion y presentacion del resultado cientifico como expresion objetiva de un aporte
tedrico o aporte practico que ofrece como contribucién a la solucién del problema de la
investigacion.

Esta situacion es evidenciada al revisar diversas notas escritas y presentaciones de los doctorandos,
en formato PowerPoint, desde los Talleres de atestacion de Capitulos de la tesis, hasta los actos de
predefensa y defensa de su tesis doctoral, donde son expuestos los hechos cientificos, expresados en
generalizaciones, interpretaciones y formulaciones, tanto empiricas como tedricas, pero no llegan a
la exposicién y presentacion del resultado cientifico concreto y su incorporacién al sistema proceso
de investigacion como un todo, en respuesta al objetivo que se persigue para solucionar el problema
de la investigacion.

La causa que origina esta situacion esta dada en la confusién terminoldgica que existe para designar
y denominar el hecho cientifico, su generalizacion, interpretacion y formulacion desde los
referentes asumidos, y el resultado principal obtenido en la tarea, para su incorporacion al sistema
proceso de investigacion como proceso totalizador.

Estas imprecisiones conceptuales dan lugar, a que en el acto de defensa de la tesis doctoral, en el
area del conocimiento de las Ciencias de la Educacion, unas veces el doctorando exponga los
resultados de las tareas cientificas quedando su presentacion al nivel de hecho cientifico y no

presente el resultado cientifico concreto que responda al objetivo de dicha tarea cientifica; es por
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ello, que este trabajo tiene como objetivo presentar los resultados del estudio de las notas escritas
para la exposicion y las presentaciones electronicas utilizadas en las tres primeras tareas cientificas
en el acto de defensa oral de la tesis doctoral, en una muestra de doctorandos del area del
conocimiento de las Ciencias de la Educacion, defendidos en la provincia de Granma, Cuba, en el

periodo comprendido entre los afios 2016 y 2020.

DESARROLLO.

El resultado cientifico.

Diferentes epistemdlogos de la ciencia (Andréiev, 1984; Kuhn, 1971; Bunge, 2007; De Armas y
Valle, 2011) coinciden en plantear que un resultado cientifico es el producto, una consecuencia
I6gica de la actividad investigativa en la cual se aplican métodos, procedimientos y técnicas de
determinada ciencia, que permite darle solucidn, total o parcial, a cierto problema, y se materializa
en un sistema de conocimientos tedricos o practicos, medibles en forma concreta, que se introducen,
generalizan y divulgan por diferentes vias.

En el contexto cientifico cubano, en el &rea del conocimiento de las Ciencias de la Educacion, el
término resultado cientifico fue acufiado luego de haberse implementado el Sistema de Ciencia e
Innovacion Tecnologica a partir del cual se instituyo, como forma organizativa de la actividad de
investigacion cientifica, el trabajo con proyectos de Investigacion, Desarrollo e Innovacién (1+D+i),
y se asumio la definicién propuesta por el Ministerio de Ciencias, Tecnologia y Medio Ambiente
(1999), la que expresa que los resultados cientifico-técnicos son: Productos terminados y medibles
que debe aportar el proyecto a partir de los recursos materiales y humanos disponibles y del empleo
de métodos, técnicas y procedimientos cientificos, con vistas a alcanzar sus objetivos y contribuir

en consecuencia, a la solucion del problema (p. 14).
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Los resultados cientificos pueden ser clasificados desde diferentes criterios. El criterio mas utilizado
(Sierra y Alvarez, 1995) es aquel que permite agruparlos teniendo en cuenta el area o nivel del
conocimiento cientifico que transforma; entonces se habla del resultado teorico o resultado practico.
Los resultados tedricos son aquellos que contribuyen al desarrollo de la teoria pedagogica, permiten
perfeccionar, modificar o sustituir la teoria cientifica existente, aportando nuevos conocimientos
sobre la esencia del objeto, y entre estos se encuentran: la concepcion, el modelo, la metodologia y
el método. Estos resultados tedricos contienen aspectos novedosos que enriquecen la teoria
cientifica expresados en: nuevas cualidades, relaciones, regularidades, sistema de conceptos,
categorias, propiedades, principios y leyes del objeto modelado.

Por otra parte, los resultados practicos son los que contribuyen al desarrollo de la préactica
pedagdgica, tienen un caracter instrumental para transformar y perfeccionar el funcionamiento del
objeto, capaz de contribuir a la solucién de un problema, entre estos se pueden citar: metodologias,
estrategias, planes de estudio o programas, medios, recursos materiales, recursos tecnolégicos o
sistema de ellos.

No debe confundirse el resultado cientifico con el proceso de investigacion que conduce a la
ejecucion de la tarea de investigacion, que conduce a su obtencion, ni con los aportes o beneficios
econdmicos, sociales 0 medio ambientales; por ejemplo, una tesis doctoral puede tener entre sus
tareas la elaboracion de un material didactico concretado en forma de folleto para los docentes y
estudiantes y se pudiera verificar que si el mismo se introduce en la préctica educativa se obtendrian
ciertos beneficios sociales. En este caso, el resultado solo seria el material didactico para los
docentes y estudiantes, y los beneficios sociales serian sus impactos.

Tampoco debe confundirse el resultado cientifico con las formas en que estos se introducen y
generalizan; por ejemplo, uno de los resultados de una tesis doctoral puede ser elaborar una

metodologia para el tratamiento a la resolucion de problemas matematicos, mientras que la
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valoracion empirica de la misma en la practica educativa constituye la forma de introduccion, pero
por otra parte, su presentacion en eventos, la redaccion de articulos cientificos, la aplicacion como
contenido del Trabajo metodoldgico o en Programas de asignaturas de pregrado o Cursos de

posgrado, son formas de generalizacion.

El hecho cientifico.

En Filosofia de la ciencia, para Kuhn (1971), el hecho cientifico es: "(...) un grupo especial de
juicios o proposiciones que sefialan una relacion o dato empirico obtenido como resultado de una
observacion verificable y objetiva, de un experimento, del resumen estadistico de un fendmeno o
grupo de fendmenos reales” (p. 36).

En las ciencias sociales y humanisticas, para Bunge (2007), el hecho cientifico es comprendido
como: “(...) una entidad, objeto conceptual u objeto ideal, obtenida como resultado de la
construccidn teorica; es decir, como constructo teérico, que no es un dato” (p. 73).

Los hechos cientificos (Bunge, 2007) son juicios que generalizan e integran datos empiricos o
tedricos obtenidos en el proceso de observaciones experimentales y de la practica social, asi como
del proceso de construccidn teorica.

El hecho cientifico, al ser un producto de la investigacion, cumple una funcién importante en el
proceso de conocimiento, ya que sirve de punto de partida para:

e Laejecucion de investigaciones.

e Laelaboracion de teorias.

e La confirmacidn o refutacion de hipdtesis.

El hecho cientifico es un producto complejo de la actividad tedrico-experimental que se enriquece y
se verifica en las diferentes modalidades de la practica social, por lo que no existe aislado, sino que
siempre estd vinculado con un determinado sistema de conocimientos tedricos, de aqui su

naturaleza abstracta.
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El pensamiento teorico tiene su manifestacion activa en el proceso de bdsqueda, interpretacion y
formulaciéon de los hechos cientificos. A su vez, la doble naturaleza empirico-abstracta de los
hechos cientificos es lo que posibilita que puedan servir de base para la construccion de la teoria y
como criterio de veracidad de ella.

El hecho cientifico presenta una relativa independencia respecto a los sistemas teoricos; esto
implica que sobre la base de los mismos hechos cientificos se puedan construir diferentes teorias,
atendiendo a las diversas interpretaciones tedricas que se hagan de ellos.

La ciencia no persigue registrar todas las caracteristicas del objeto que se estudia, sino solo aquellas
gue son fundamentales, necesarias, estables y que expresan sus cualidades y relaciones esenciales;
por ello, un objetivo importante de la investigacion en el proceso de obtencion de hechos
cientificos, ya sean empiricos o teoricos, es justamente la optimizacion cualitativa y cuantitativa de
los hechos registrados sobre el objeto estudiado. Esto implica la necesidad de determinar el criterio
cientifico que permita diferenciar entre los hechos cientificos relevantes y los irrelevantes en los
limites de un estudio particular.

Las variables del problema de la investigacion, el sistema de conocimientos tedricos asumidos
como marco teorico referencia y contextual, y el presupuesto hipotético formulado, orientan al
investigador sobre el tipo de hecho cientifico que es relevante obtener para la solucion del problema

que se ha planteado estudiar.

La presentacion de los resultados de la tesis doctoral en el acto de defensa.

No debe confundirse el proceso de investigacion con el proceso de presentacion de los resultados
obtenidos del primero, como expresa lzaguirre (2011), referenciando a Marx sobre este particular:
Los aportes de una investigacion se articulan en torno a la novedad que exhiben los resultados, en
tanto, expresion teorico-practica de la transformacion alcanzada, lo que implica que la presentacion

de los resultados deviene un acto de ciencia que distingue formalmente investigacion de exposicion,
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como advertia Marx (p. 1). Estas ideas advierten, que ni en el informe final de la tesis doctoral, ni
en el acto de presentacion de sus resultados ante un tribunal para la obtencién de grados cientificos,
como acto de ciencia, pueden ser presentados y expuestos todos los resultados obtenidos en el
proceso de la investigacion. Cuestion que es refrendada en los documentos legales y normativos de
la Comisién Nacional de Grados Cientificos de la Republica de Cuba.

En las orientaciones para solicitar los temas de aspirantura propuestos para las tesis de doctorado en
las instituciones adscritas al MES, se orienta que los temas deben cumplir dos requisitos esenciales:
ser pertinentes y tener actualidad y trascendencia cientifica; esta Gltima manifestada en tres
aspectos: su relevancia (importancia y significacion para el desarrollo del pais. Ministerio de
Educaciéon Superior, Cuba, 2018); por su novedad (los resultados aportan nuevas relaciones,
regularidades, cualidades, leyes, principios, métodos, procedimientos, que no tiene precedentes en
la literatura cientifica y que enriquecen el aparato tedrico de la Pedagogia), y por su impacto
(Ministerio de Ciencias, Tecnologia y Medio Ambiente, Cuba, 2014); es decir, las transformaciones
econdmicas, sociales o medio ambientales que produce la introduccion y generalizacion de los
resultados en la préactica social.

Como es ampliamente conocido, cada investigacion conducente a una tesis doctoral es especifica;
sin embargo, la exposicion del resultado en el acto de defensa debe poseer, en principio, una
estructura similar que satisfaga las exigencias planteadas en el Decreto-Ley No. 372/2019 Sistema
Nacional de Grados Cientificos (Ministerio de Justicia, Cuba, 2019b, p. 1430), que en su Capitulo I,
Articulo 5.2, expresa que: El proceso de formacion culmina con la defensa ante el tribunal
designado de una tesis original que demuestre un grado de madurez cientifica, su capacidad de
enfrentar y resolver problemas complejos de manera independiente, y un profundo dominio tedrico
y préctico del area del conocimiento del programa cursado, a través de la exposicion del resultado

alcanzado, basado en la solucion novedosa de un problema cientifico tedrico o practico.
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La Resolucion No. 139/19, del Ministerio de Educacion Superior, en el Capitulo IV “De la
obtencion de los grados cientificos” (Ministerio de Justicia, Cuba, 2019a), su Articulo 22 refiere
que: “El contenido esencial de las tesis de grados cientificos de doctor en determinada area del
conocimiento y doctor en ciencias se presenta en forma escrita para su defensa oral (...)” (p. 1435).
En las normas y resoluciones de la Comision Nacional de Grados Cientificos (CNGC) de la
Republica de Cuba (Ministerio de Educacion Superior, Cuba, 2005), establece para los actos de
defensa de la tesis ante los tribunales para la obtencidn de un grado cientifico, en el segundo punto:
“Los pasos a seguir durante el acto de la defensa serdn los siguientes” (p. 55), y en su segunda pleca
expresa que: “El Presidente dara la palabra al aspirante sefialandole que dispondra de 30 minutos
para la exposicion de sus resultados mas relevantes™ (p. 55).

Por otro lado, en las normas de la CNGC (Ministerio de Educacién Superior, Cuba, 2005), para la
confeccion del informe de los oponentes de las tesis para la obtencion de un grado cientifico, en el
primer aspecto: “El informe del oponente debe ser el resultado de un estudio profundo y minucioso
de la tesis (...) y debe expresar con claridad sus puntos de vista en relacion a (...).” (p. 51), en su
segunda pleca refiere que: “Se deberd valorar criticamente el trabajo y precisar su novedad
cientifica y técnica o su aporte econdmico. El oponente expresara sus criterios sobre las
posibilidades de la introduccion de los resultados en la practica” (p. 51).

La novedad cientifica (Fuentes, 2010) estara precisada en las nuevas cualidades, relaciones,
regularidades, principios, métodos, procedimientos, entre otros, que no tiene precedentes en la
literatura cientifica, enriquecen la esencia teorica del objeto de la investigacion, manifestados en el
aporte tedrico.

Las posibilidades de la introduccion en la préctica de los resultados estan dadas en las
transformaciones obtenidas en los procesos y actores involucrados en el objeto de la investigacion,

expresados en los impactos econdmicos, sociales o0 medio ambientales obtenidos.
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También, en las Sugerencias para la redaccion de las actas de defensas de la CNGC (Ministerio de
Educacién Superior, Cuba, 2005), en el punto 2.1. Sobre el acto de defensa, se ofrecen ideas que
pueden servir de guia, por lo que se debe: “Redactar explicitamente en el acta como se desarroll6 la
exposicion oral del aspirante, teniendo en cuenta: la seguridad de los planteamientos, (...) la
determinacion correcta del problema cientifico, la demostracion del cumplimiento de los objetivos
propuestos (...)” (p. 62).

Los objetivos propuestos, expresados en las tareas cientificas, establecen con claridad aquellos
resultados cientificos que permiten darle solucion parcial al problema de la investigacion, y tienen
su concrecion en los resultados obtenidos en la caracterizacion praxioldgica y epistemologica del
objeto de la investigacion. La demostracion del cumplimiento de los objetivos propuestos se
expresa en el grado en que el doctorando obtiene resultados cientificos que se corresponden con el
enunciado de la tarea cientifica ejecutadas en su investigacion.

En los documentos legales analizados, refrendados en las normas establecidas por la CNGC de la
Republica de Cuba (Ministerio de Educacion Superior, Cuba, 2005), evidencian que el doctorando
debe presentar en el acto de defensa de su tesis doctoral los resultados mas relevantes y trascedentes
obtenidos en su investigacion, que conducen a la solucion del problema, y que deben ser de
relevancia cientifica, novedosos y presentar un impacto econdémico, social o medio ambiental.

De aqui, que en la presentacion de los resultados cientificos de su tesis el doctorando debe enfatizar
y dedicar mayor tiempo a las explicaciones, abstracciones, generalizaciones y argumentaciones de
la construccion del aporte tedrico y del aporte practico, que seran los contentivos de la solucion
novedosa y de las transformaciones obtenidas con su aplicacion en la practica social, ya sea parcial
o total, permitiendo confirmar el cumplimiento del objetivo y del presupuesto hipotético formulado,

y por tanto, connotar la solucion del problema cientifico, ya sea tedrico o practico.
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En la Figura 1 se presenta la relacion entre la tarea cientifica, el hecho cientifico y el resultado

cientifico, aspectos que deben ser expuestos en el acto de defensa de la tesis doctoral por el

doctorando.

Figura 1. Relacion entre la tarea cientifica, el hecho cientifico, y el resultado cientifico.

También en las indicaciones de la CNGC (Ministerio de Educacion Superior, Cuba, 2005), para la
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redaccion de las actas de defensas, en su punto 2.1. “Sobre el acto de defensa”, se orienta que el

Secretario del Tribunal debe redactar explicitamente en el acta, entre otros aspectos, la

demostracion del cumplimiento de los objetivos propuestos por el doctorando o doctoranda, por lo

que debe dedicar un espacio de su tiempo a la exposicion, pero de manera que sea una expresion

sintética del cumplimiento de las tareas cientificas relacionadas con la caracterizacion praxiologica

y epistemoldgica del objeto de la investigacion, puesto que los resultados cientificos obtenidos en

estas tareas, aunque contribuyen al cumplimiento del objetivo propuesto de la investigacion, no

constituyen los resultados cientificos mas relevantes y trascendentes que apuntan a la solucion del

problema.
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Metodologia.

Para clasificar el tipo de investigacion y el enfoque seguido, se tomo en consideracion el modo de
obtencion de los datos, la secuencia en que se miden las variables, y su ubicacion en un periodo de
tiempo determinado.

El estudio desarrollado se fundamenta en un disefio no experimental de tipo retrospectivo,
transeccional, observacional y descriptivo desde un enfoque cualitativo; por lo tanto, inscrito en una
perspectiva del paradigma interpretativo (Pérez, 2007), el que pretende relevar las nociones de
comprension, explicacion e interpretacion para tratar de resignificar el concepto de resultado
cientifico que se debe presentar y exponer en el acto de defensa de una tesis doctoral en Ciencias de
la Educacién, a partir de la precision de las definiciones de los conceptos de hecho cientifico y
resultado cientifico, desde algunos insumos del paradigma de la narrativa interpretativa en las
ciencias sociales, el que busca comprender las realidades sociales desde las percepciones, sentidos y

significados que tienen para los sujetos que la configuran (Ruiz, 2009).

Poblacion y muestra.

El estudio fue desarrollado en el contexto del Programa de Doctorado en Ciencias de la Educacién
que se desarrolla en el Centro de Estudios de la Educacion de Granma, Facultad de Educacion
Basica, de la Universidad de Granma, Cuba, en el periodo comprendido entre los afios 2016 al
2020.

La poblacion del estudio (Tabla 1) estuvo conformada por 44 egresados de la provincia de Granma,
Republica de Cuba, que defendieron su tesis ante el Tribunal Permanente de la Region Oriental para
la obtencion de Grados Cientificos, radicado en la Universidad de Oriente, en el periodo
comprendido entre los afios 2016 al 2020.

La muestra seleccionada (Tabla 1) fue de 27 doctorandos defendidos en el periodo sefialado,

seleccionadas siguiendo un criterio aleatorio-proporcional.
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Tabla 1. Distribucion de frecuencias de la poblacion y la muestra de doctorandos defendidos en el

periodo comprendido entre los afios 2016 y 2020.

Afos
2016 2017 2018 2019 2020 Total
Poblacion defendidos 8 11 10 7 8 44
Muestra defendidos 4 7 6 5 5 27

Fuente: Elaboracién propia de los autores (2020).

Como la investigacién involucra personas, se obtuvo la firma del consentimiento informado de los
egresados, cuyas tesis fueron seleccionadas para participar en el estudio, a los que se les explicé los
objetivos del estudio, asi como la importancia de la realizacion del mismo. Esta aprobacion fue
obtenida de forma oral y escrita. Se garantizé no revelar los datos personales de los egresados que

aceptaron participar, asi como de la confidencialidad de los datos obtenidos en el estudio.

Técnicas de recoleccion de la informacion.

El estudio requirié desde el punto de vista instrumental de dos aproximaciones, una primera de
caracter intensivo, estudiando el contenido de las notas escritas para la exposiciéon de las tres
primeras tareas cientificas, y una segunda aproximacién, también de caracter intensivo, estudiando
el contenido de las presentaciones electronicas de los doctorandos defendidos.

Como técnicas de recoleccion de informacion fueron empleadas: el estudio de documentos, y como
métodos teoricos: analisis-sintesis, induccion deduccion y transito de lo abstracto a lo concreto.

Se dispuso de una guia de analisis de contenido semiestructurada para estudiar los aspectos
expresados en las notas escritas utilizadas por el doctorando en la exposicion y en la presentacion

electronica de los resultados obtenidos en las tareas cientificas de la investigacion, lo cual permitié
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obtener datos descriptivos al tiempo que facilitar un abordaje de tipo interpretativo informacional en
torno a los hechos cientificos y resultados cientificos obtenidos.

La guia de analisis de contenido explora, en las tres primeras tareas cientificas, en un primer
momento, el contenido de las notas escritas para la exposicion, indagando la presencia o
manifestacion de un hecho o resultado cientifico; para en un segundo momento, explorar el
contenido de las presentaciones electronicas utilizadas, y de igual manera, indagar la presencia o
manifestacion de un hecho o resultado cientifico; en un tercer momento, constatar la existencia de

un resultado cientifico como conclusion de la tarea cientifica ejecutada.

Técnicas de procesamiento de la informacién.

El procesamiento de la informacion fue desarrollado a través de la discusion analitica de los datos

obtenidos del analisis de contenido de las notas escritas y las presentaciones electronicas utilizadas

en la exposicion, los que fueron ordenados, codificados y clasificados, tabulados e interpretados
segun los indicadores y categorias establecidos en la guia de analisis de contenido. Los datos fueron
presentados en tablas de distribucion de frecuencias.

Como técnica de procesamiento de la informacion fue utilizada la técnica cualitativa andlisis de

contenido de textos escritos, la que permitio interpretar los datos recogidos e identificar categorias

de analisis en los aspectos presentados por los doctorandos.

El proceso de analisis de contenido (Ruiz, 2009), fue desarrollado en tres fases:

e Fase de reduccion de datos, en la que fue seleccionada, simplificada y organizada la informacion
para hacerla mas abordable, y para ello, fue otorgado a cada aspecto observado un codigo
asociado.

e Fase de disposicion y reduccion de datos, a partir de registro categorial simple, que considero el
levantamiento de categorias de analisis (vinculadas al hecho cientifico o al resultado cientifico

presentado).
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e Fase final de obtencion de resultados y conclusiones, en que se llega a nuevos elementos e
interpretaciones relacionadas con el objetivo del estudio.

Para aplicar el procedimiento de codificacion (Selltiz, 1982), fue necesario definir las categorias

siguientes:

e Objetivo del analisis: constatar en las notas escritas para la exposicion y en las presentaciones
electronicas de las tres primeras tareas cientificas ejecutadas por el doctorando, los hechos
cientificos o resultados cientificos obtenidos.

e Contenido de analisis: los hechos cientificos o resultados cientificos obtenidos en las tres
primeras tareas cientificas expuestas por el doctorando en el acto de defensa de la tesis.

e Unidades de analisis: representadas por los indicadores de la guia de analisis de las notas escritas
para la exposicion y la presentacion electronica.

e Categorias de analisis: fue empleada una escala de valoracién ordinal con los valores:

0: no hay manifestacion del indicador.
1: aparece la manifestacion del indicador.

Para el procesamiento cualitativo de los datos (textos escritos), fue empleado el paquete estadistico

AQUAD 7 para Windows, lo que permitid revelar las tendencias entre las categorias establecidas

para el analisis. Fue determinada la frecuencia absoluta de las distribuciones de frecuencia como

medida descriptiva, y como medida de comparacién el porciento. Fueron determinadas las
relaciones entre los indicadores y las unidades de analisis establecidos aplicando la prueba de
independencia de Chi-cuadrado (y?), a un nivel de significacion del 95% de confiabilidad (oc =

0,05).

Resultados y discusion.

El proceso de formacion doctoral culmina con la exposicién, presentacion y defensa oral, ante el

tribunal para la obtencion de grados cientificos designado de una tesis original, donde el doctorando
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debe demostrar un grado de madurez cientifica; dominio pleno del tema, evidenciado en un
profundo dominio tedrico y practico del area del conocimiento del programa cursado; maestria y
originalidad en sus argumentaciones; capacidad para enfrentar y resolver problemas complejos de
manera independiente, y la solucion novedosa de un problema cientifico tedrico o préactico.

Los resultados obtenidos en el estudio fueron organizados en tres partes que responden a los
resultados de las tres primeras tareas cientificas expuestas y presentadas en el acto de defensa oral

de la tesis doctoral, profundizando cualitativamente en los indicadores establecidos.

Resultado presentado en el estudio historico del objeto de la investigacion.

La Tabla 2 presenta los resultados del analisis del contenido de las notas escritas utilizadas en el
acto de defensa de la tesis doctoral en la tarea cientifica relacionada con el estudio historico del
objeto de la investigacion, observandose que en los tres indicadores, y en los cinco afios estudiados,
los 27 doctorandos, que representan el 100%, hacen referencia al Hecho cientifico, y en solo seis
notas escritas, que representan el 22,2%, hacen referencia al Resultado cientifico en los afios del
2017 al 2020.

Solamente en el afio 2018, en dos notas escritas utilizadas para la exposicion, que representan el
7,4%, en los tres indicadores, los doctorandos hacen referencia al Resultado cientifico obtenido en
la tarea.

En la Tabla 2, también son presentados los resultados del analisis del contenido de las
presentaciones electronicas utilizadas en el acto de defensa de la tesis doctoral en la tarea cientifica
relacionada con el estudio histérico del objeto de la investigacion, datos que coinciden con los
obtenidos en el analisis de las notas escritas utilizadas por los 27 doctorandos, observandose que en
los tres indicadores, y en los cinco afios estudiados, el 100% presentan solamente el Hecho
cientifico, y en solo seis presentaciones electronicas, que representan el 22,2%, presentan el

Resultado cientifico obtenido, en los afios del 2017 al 2020.
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Tabla 2. Distribucion de frecuencias de los resultados de la tarea cientifica relacionada con el
estudio historico del objeto de la investigacion, en las notas escritas para la exposicion y en la
presentacion electrénica utilizada en el acto de defensa de tesis doctorales, por afos, segun los

indicadores. CEdEG, 2016 a 2020.

2020 2019 2018 2017 2016

Indicadores
HC RC HC RC HC RC HC RC HC RC

Enunciado de la tarea cientifica 3 1 6 1 4 2 4 1 4 1
Hechos cientificos obtenidos de

la generalizacién, interpretacion 3 1 6 1 4 2 4 1 4 1
y formulacién de datos

Resultado final presentadocomo 3 1 6 1 4 2 4 1 5 0

conclusién de la tarea

TOTAL 3 1 6 1 4 2 4 1 4 1

Fuente: elaboracion propia del autor (2020)

Nota: HC: Hecho cientifico. RC: Resultado cientifico.

En el afio 2016, en ninguna de las cinco presentaciones electronicas analizadas, los doctorandos
hacen referencia al Resultado cientifico obtenido en la tarea.

El procesamiento estadistico de estos resultados empleando el paquete estadistico AQUAD 7,
permitié revelar tendencias entre las categorias establecidas para el analisis del contenido en esta
tarea cientifica relacionada con el estudio historico del objeto de la investigacion, obteniendo un
resultado de significacion estadistica; es decir, aporta evidencias suficientes para plantear, con un
nivel de confiabilidad del 99%, que existen diferencias significativas en los datos entre los
elementos que conforman los indicadores, a favor de la categoria de clasificacion de la informacion

HC (Hecho cientifico) en los tres indicadores y en los cuatro afios estudiados.
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El analisis cualitativo de esta tarea cientifica permitié evidenciar que no siempre quedo expuesto y
presentado si el objetivo que persigue es realizar una caracterizacion historica o es un estudio
historico tendencial del objeto, lo que es corroborado al no dejarse precisado si la variante del
método historico-16gico aplicado es el historico descriptivo, histérico comparativo, o historico
tendencial.

En las notas escritas y en las presentaciones electrénicas utilizadas en el acto de defensa oral de la
tesis doctoral en esta tarea, que fueron expuestos y presentados por los doctorandos, hicieron
referencia al periodo estudiado, el criterio de periodizacion, los hitos histéricos que marcan el inicio
y fin de las etapas, los indicadores, y la denominacién de las etapas, pero el resultado de la
generalizacion, interpretacion y formulacion de los datos empiricos y tedricos obtenidos quedd
expresado en caracteristicas o regularidades y tendencias historicas, que fueron reveladas en su
manifestacion concreta como hechos cientificos.

En la conclusion de la tarea cientifica no se llegan al resultado cientifico y su incorporacion al
proceso de investigacion, de manera que responda al objetivo de dicha tarea, expresando el aporte
del estudio realizado al proceso de investigacion desarrollado; es decir, no dejaron explicitado lo
que le aport6 el estudio de la evolucion historica del objeto al proceso investigativo, que como
parte del diagnostico, permitié comprenderlo en su historia, en su desarrollo y en su logica, y por
tanto, contribuy6 a determinar, fundamentar y formular el problema de la investigacién enunciado

en la introduccioén.

Resultado presentado en el diagndstico del objeto de la investigacion.
Segun muestra la Tabla 3, los resultados del analisis del contenido de las notas escritas utilizadas en

la tarea cientifica relacionada con el diagnostico del objeto de la investigacion, expuesta en el acto
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de defensa de la tesis por los 27 doctorandos, en los dos primeros indicadores, y en los afios del
2017 al 2020, un total de 23, que representan el 85,2%, exponen el Hecho cientifico, y los restantes
cuatro, que representan el 14,8%, hacen referencia al Resultado cientifico obtenido. En el tercer
indicador, en ninguna de las 27 notas escritas analizadas, hacen referencia al Resultado cientifico
obtenido en la tarea.
Tabla 3. Distribucion de frecuencias de los resultados de la tarea cientifica relacionada con el
diagnostico del objeto de la investigacion, en las notas escritas para la exposicion y en la
presentacion electrénica utilizada en el acto de defensa de tesis doctorales, por afios, segun los

indicadores. CEdEG, 2016 a 2020.

2020 2019 2018 2017 2016

Indicadores
HC RC HC RC HC RC HC RC HC RC

Enunciado de la tarea cientifica 3 1 6 1 5 1 4 1 5 0
Hechos cientificos obtenidos de

la generalizacion, interpretacion 31 6 1 6 0 4 1 5 0
y formulacién de datos

Resultado final presentado 4 0 7 0 6 0 5 0 5 0

como conclusion de la tarea

TOTAL 31 6 1 5 1 4 1 5 0

Fuente: elaboracion propia de los autores (2020).
Nota: HC: Hecho cientifico. RC: Resultado cientifico.

En esta Tabla 3, también son mostrados los resultados del analisis del contenido de las
presentaciones electrénicas utilizadas en el acto de defensa de la tesis doctoral relacionada con el
diagnostico del objeto de la investigacion; datos coincidentes con los obtenidos en el andlisis de las

notas escritas utilizadas por los 27 doctorandos, donde se observé que exponen solamente el Hecho
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cientifico. En el tercer indicador, en ninguna de las 27 presentaciones electronicas analizadas, hacen
referencia al Resultado cientifico obtenido en la tarea.

Estos resultados fueron corroborados en el procesamiento estadistico empleando el paquete
estadistico AQUAD 7, lo que permitid revelar tendencias entre las categorias establecidas para el
analisis del contenido en esta tarea cientifica relacionada con el diagnostico del objeto de la
investigacion, obteniendo un resultado de significacion estadistica; es decir, aporta evidencias
suficientes, para plantear con un nivel de confiabilidad del 99%, que existen diferencias
significativas en los datos entre los elementos que conforman los indicadores a favor de la categoria
de clasificacion de la informacion HC (Hecho cientifico) en los tres indicadores y en los cuatro afios
estudiados.

El analisis cualitativo de esta tarea cientifica permitié evidenciar que no siempre quedd expuesto y
presentado como objetivo la caracterizacion praxiologica del objeto de la investigacion, aunque se
dejan precisados los métodos empiricos, las técnicas de obtencion de la informacion y las técnicas
cualitativas para su interpretacion.

En el acto de defensa oral de la tesis doctoral, en esta tarea las notas escritas y en las presentaciones
electronicas que fueron expuestas y presentados por los doctorandos hicieron referencia a la
poblacién y la muestra estudiada, los métodos y técnicas aplicados, el criterio, los indicadores y la
operacionalizacion de las variables objeto de estudio, y los datos obtenidos del anlisis,
procesamiento e interpretacion de los instrumentos aplicados, pero el resultado de la generalizacion,
interpretacion y formulacion de los datos empiricos, quedo al nivel de la exposicion y presentacion
de las insuficiencias presentes en el proceso estudiado y de las limitaciones de los sujetos
implicados, los que fueron expresados como datos empiricos en su manifestacion concreta como

hechos cientificos.
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En la conclusion de la tarea cientifica no se llega al resultado cientifico y su incorporacién al
proceso de investigacion, de manera que responda al objetivo de dicha tarea, expresando el qué le
aporto el estudio realizado al proceso de investigacion desarrollado; es decir, explicitando que el
estudio diagndstico del estado que presenta el objeto de la investigacion, como parte del
diagnostico, permitio revelar las causas facticas y procedimentales que originan el problema de la

investigacion y que justifican su existencia y objetividad.

Resultado presentado en la construccion del marco tedrico referencial y contextual del objeto
de la investigacion.

En la Tabla 4, se muestran los resultados del anlisis del contenido de las notas escritas utilizadas en
la tarea cientifica relacionada con la construccion del marco tedrico referencial y contextual del
objeto de la investigacion, expuesta en el acto de defensa oral de la tesis por los 27 doctorandos,
observandose que en los tres indicadores y en todos los afios estudiados, el 100%, exponen
solamente el Hecho cientifico, por lo que en ninguna de las notas escritas analizadas hacen
referencia al Resultado cientifico obtenido en la tarea.

En esta Tabla 4, también son mostrados los resultados del analisis del contenido de las
presentaciones electrénicas utilizadas en el acto de defensa oral de la tesis doctoral en la tarea
cientifica relacionada con la construccion del marco teorico referencial y contextual del objeto de la
investigacion, datos coincidentes con los obtenidos en el analisis de las notas escritas utilizadas por
los 27 doctorandos, donde se observo que en ninguna de las presentaciones electrénicas analizadas

hacen referencia al Resultado cientifico obtenido en dicha tarea.
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Tabla 4. Distribucion de frecuencias de los resultados de la tarea cientifica relacionada con la
construccién del marco teorico referencial y contextual del objeto de la investigacion, en las notas
escritas para la exposicion y en la presentacion electronica utilizada en el acto de defensa de tesis

doctorales, por afios, segun los indicadores. CEJEG, 2016 a 2020.

2020 2019 2018 2017 2016

Indicadores
HC RC HC RC HC RC HC RC HC RC

Enunciado de la tarea cientifica 4 0 7 0 5 1 5 0 5 0
Hechos cientificos obtenidos de

la generalizacion, interpretacion 4 0 7 0 5 1 5 0 5 0
y formulacién de datos

Resultado final presentado 4 0 7 0O 5 1 5 0 5 0

como conclusion de la tarea

TOTAL 4 0 7 0 5 1 5 0 5 O

Fuente: elaboracion propia de los autores (2020).
Nota: HC: Hecho cientifico. RC: Resultado cientifico.

El procesamiento estadistico, empleando el paquete estadistico AQUAD 7, permitié corroborar
estos resultados y revelar tendencias entre las categorias establecidas para el analisis del contenido
en esta tarea cientifica relacionada con la construccion del marco teorico referencial y contextual
del objeto de la investigacion, obteniendo un resultado de significacion estadistica; es decir, aporta
evidencias suficientes, para plantear con un nivel de confiabilidad del 99%, que existen diferencias
significativas en los datos entre los elementos que conforman los indicadores, a favor de la
categoria de clasificacion de la informacion HC (Hecho cientifico) en los tres indicadores y en los

cuatro afios estudiados.
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El andlisis cualitativo de esta tarea cientifica permitio evidenciar que siempre quedo expuesto y
presentado como objetivo la caracterizacion epistemologica del objeto de la investigacion, aunque
quedaron precisados los métodos de investigacion utilizados.

En el acto de defensa oral de la tesis doctoral, en esta tarea las notas escritas y en las presentaciones
electronicas que fueron expuestas y presentados por los doctorandos, hicieron referencia a las
teorias, principios, leyes y categorias desde las cuales comprenden, explican e interpretan el objeto
de la investigacion y caracterizan el marco contextual de la investigacion, pero la generalizacion,
interpretacion y formulacion de los datos tedricos obtenidos qued6 al nivel de la exposicion y
presentacion de las teorias desde las que se comprende, explica e interpreta el proceso estudiado, los
gue son expresados como constructos tedricos en su manifestacién concreta como hechos
cientificos.

En la conclusion de la tarea cientifica no se llega al resultado cientifico y su incorporacion al
proceso de investigacion, de manera que responda al objetivo de dicha tarea, expresando el qué le
aporto el estudio realizado al proceso de investigacion desarrollado; es decir, que la caracterizacion
epistemoldgica del objeto de la investigacion permitid sistematizar y criticar teorias y concepciones
teodricas de otros investigadores para asumir posiciones; revelar la fisura y brecha epistemologicas
que justifican la realizacion de la investigacion y precisar el supuesto tedrico, argumentado que
ofrece la via para una nueva propuesta epistemoldgica.

Estudios relacionados con esta problemética no abundan en la literatura cientifica, y los encontrados
no son concordantes en términos globales. Cabe mencionar, entre otros, a Swales (2004) y Hyland
(2009), los que desde la linguistica aplicada estudian la defensa de tesis desde una perspectiva
genérica; es decir, como un género académico discursivo de posgrado, enfatizando en los rasgos
que lo caracterizan a partir de la mirada del doctorando, de la mirada de la Universidad, y de la

mirada del comité evaluador.
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Otros autores han estudiado el acto de defensa de la tesis desde el analisis del discurso cientifico
académico, como son Maingueneau (2004) y Charaudeau (2004), los que sustentan el analisis en la
construccién discursiva y formal empleada por el doctorando, considerando la situacion de
comunicacion y la tradicion discursiva de la disciplina en la que la defensa se inscribe, sin enfatizar
en las Ciencias Pedagdgicas.

En un estudio realizado por Recski (2005), se toma en consideracion el texto de la defensa de tesis,
analizando la modalidad de presentacion que puede ser utilizada por el doctorando; por lo que estos
estudios no consideran en su analisis los aspectos relacionados con la exposicidn y presentacion de
los hechos y resultados cientificos en el acto de defensa oral de la tesis doctoral en el area del

conocimiento de las Ciencias Pedagogicas.

CONCLUSIONES.

Los resultados obtenidos en el estudio evidencian que en el andlisis del contenido realizado a los
datos obtenidos de las notas escritas y las presentaciones electronicas utilizadas por los doctorandos
en los actos de defensa de la tesis doctoral, en las tareas relacionadas con el estudio historico, el
diagnostico del objeto de la investigacion y en la construccion del marco tedrico referencial y
contextual de la investigacion, son expuestos y presentados los hechos cientificos, expresados en
generalizaciones, interpretaciones y formulaciones, tanto empiricas como tedricas, pero no llegan a
la exposicion y presentacion del resultado cientifico concreto, y por tanto, a su incorporacion al
sistema proceso de investigacién como un todo, en respuesta al objetivo que se persigue en la tarea
cientifica para solucionar el problema de la investigacion.

La causa que origina que en el acto de defensa de la tesis doctoral en el area del conocimiento de las
Ciencias de la Educacion, unas veces el doctorando exponga los resultados de las tareas cientificas,
guedando su presentacion al nivel de hecho cientifico, y no presente el resultado cientifico concreto

qgue responda al objetivo de dicha tarea cientifica, estd dada en la confusién conceptual y
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metodologica que existe en la definicion y utilizacion de las categorias “hecho cientifico” y

“resultado cientifico” en el proceso de investigacion cientifica.

La comprension, explicacion e interpretacion de las definiciones de los conceptos de “hecho

cientifico” y “resultado cientifico”, asi como revelar estos resultados del analisis del contenido de

las notas escritas y las presentaciones electronicas utilizadas por los doctorandos en los actos de

defensa oral de la tesis doctoral, y la causa que lo origina, permitiran a los Tribunales Permanentes

para la obtencion de Grados Cientificos la basqueda de una plataforma consensuada de los aspectos

que debe exponer y presentar el doctorando en cada una de las tareas cientificas en el acto de

defensa oral de la tesis doctoral.
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