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INTRODUCCION.

El tema planteado, a partir del establecimiento de los conceptos del derecho en relacién con los
derechos humanos, su vision individual, universalista y desde el constitucionalismo moderno, el
reconocimiento y desarrollo de la vision colectiva analiza su contenido, alcances y limitaciones para la
eficacia de los derechos constitucionales, lo cual tiene sustento en los cambios de los modelos de
Estado, reformas y adopcion de nuevas constituciones, el establecimiento de un catalogo de derechos
colectivos en varios Estados, como del Ecuador, la existencia de instrumentos internacionales y
doctrina, jurisprudencia internacional y nacional, que obligan que el accionar del Estado, sus érganos,

en sus actos, normas y politicas publicas sea en funcion de esta vision diversa del derecho, del
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pluralismo juridico y en la conjugacion de estas ontoldgicas sin sobreponer o imponer, ni desconocer

la vision colectiva de los derechos.

Se determinara que la interpretacion solo desde la vision individual y universalista del derecho afecta
los derechos del otro, de los grupos que son titulares de derechos colectivos, su identidad, su derecho
propio, principios, valores, instituciones, y filosofia, lo que se constituye en una clara violacién a los
derechos humanos fundamentales de los colectivos; es una imposicion del monismo juridico, del
principio de legalidad, desconocimiento de la supremacia constitucional, del bloque de
constitucionalidad, de nuevos roles de los jueces, de los métodos y reglas de interpretacion
constitucional, que bajo los principios de aplicacién de derechos, pueden crear derechos. Aquello, en
la préctica, no esta ocurriendo, lo que afecta notablemente los derechos colectivos.

El abordaje del tema es importante por su analisis incipiente y limitado, asi como la inexistencia de
una suficiente bibliografia, que hace que sea Util y oportuno, y un aporte fehaciente para todos los
administradores y responsables del Estado, que como sefiala el Art. 11 No. 9 de la Constitucion tienen
la obligacion de cumplir y hacer cumplir los derechos y garantias establecidas en la constitucion
(Asamblea Nacional Constituyente del Ecuador, 2008); es un aporte para los estudiantes, docentes y
los titulares del derecho.

En ese orden, este articulo cientifico, con el método tedrico de andlisis y sintesis, mediante la técnica
de revision de documentos en la linea de derecho constitucional, eje tematico de la antropologia y
pluralismo juridico, permite desarrollar, evidenciando los problemas y afectaciones al momento de
interpretacion de los derechos, solo desde la vision individual y universalista, dotando de una vision
global, integral, diversa e intercultural a través de un di&logo intercultural de los administradores del
Estado, evitando su vulneracion y garantizando su eficacia; asi permitird que los titulares de los
derechos colectivos cuenten con un documento analitico que permita su dimension y parametros que

ayuden a la implementacion adecuada y eficaz de los derechos colectivos, asi como los estudiantes y
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docentes en la carrera de derecho y derechos humanos cuenten con un documento que sirva de guia

para sus analisis y debates, en una visidn acorde a las transformaciones de las visiones de derechos

humanaos.

DESARROLLO.

Materiales y métodos.

El método tedrico de andlisis y sintesis es fundamental en esta investigacion, ya que proporciona una
estructura sélida y rigurosa para el estudio del tema en cuestion. Este método se basa en la revision
exhaustiva de documentos relevantes, tales como la doctrina juridica, las normas legales, la
constitucion y la jurisprudencia relacionada con el tema en estudio.

La aplicacion de este método implica un proceso de verificacion y andlisis concreto de la informacion
recopilada, buscando identificar los fundamentos tedricos y juridicos relevantes para el analisis de los
derechos de las mujeres. Se realiza una revision minuciosa de la doctrina existente en el campo de
estudio, estudiando las opiniones, argumentos y debates de expertos en la materia; ademas, se examinan
las normas legales pertinentes, tanto a nivel nacional como internacional, para comprender el marco
juridico en el que se enmarcan los derechos de las mujeres. Se analizan las disposiciones legales y su
aplicacion practica, identificando posibles lagunas o contradicciones que puedan afectar el ejercicio
pleno de los derechos de las mujeres.

La revision de la constitucion y la jurisprudencia relacionada permite conocer como los derechos de
las mujeres han sido interpretados y aplicados por los tribunales de justicia en casos concretos. Se
examinan los precedentes judiciales relevantes y se analizan las tendencias y evoluciones en la
interpretacion de los derechos de las mujeres en la linea jurisprudencial.

La técnica de revision de documentos empleada implica un proceso sistematico de busqueda, seleccién

y andlisis critico de la informacion recopilada. Se busca obtener una vision completa y actualizada de
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las diferentes perspectivas y enfoques existentes en la doctrina, las normas y la jurisprudencia

relacionadas con los derechos de las mujeres.

El método tedrico de analisis y sintesis, respaldado por la técnica de revision de documentos,
proporciona un enfoque riguroso y fundamentado para el estudio de los derechos de las mujeres.
Permite identificar y analizar de manera sistematica los elementos claves, los argumentos y las
tendencias en el ambito juridico, contribuyendo asi al conocimiento y comprension de este importante

tema.

Resultados.

Vision de los derechos humanos.

Derechos son aquellos atributos, facultades, prerrogativas o valores esenciales que tiene cada persona.
Son llamados humanos porque son del hombre, de la persona humana, del ser racional que es el Gnico
destinatario de estos derechos. “Derechos inalienables de los seres humanos, anteriores a la
organizacion social y politica” (Vasquez, 2011), que reclaman reconocimiento, respeto, tutela y
promocion de la institucion, de sus autoridades y de la sociedad. “Portador o titular de derechos
humanos es toda persona en cuanto persona” (Alexy, 2011).

La historia de los derechos humanos esta muy relacionada al desarrollo del pensamiento catolico y del
desarrollo de las luchas sociales y politicos, del liberalismo, la propiedad, al proceso de la
reconstruccion de la legitimidad de la autoridad que se dieron en Europa y América, como lo describe
Ferrari, cuando sefiala que “es innegable que los derechos humanos se desarrollaron hacia una
universalizacion, multiplicacion y positivizacion....de pretensiones inicialmente afirmadas en el plano
moral y luego convertidas en derecho subjetivo u objetivo” (Farifias Dulce, 1998), sustentada sobre la
base de las concepciones individualistas del occidente liberal-democratico en contraposicion y
exclusion de las culturas y a las sociedades de un modo estatico y monolitico, como si éstas no se

modificaran, no se presentaran con variables en su interior.
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Para hablar de los derechos humanos, este debe caracterizarse por la concurrencia de cinco elementos

basicos que le distingue de los demas derechos: “los derechos humanos son derechos, universales,
fundamentales, abstractos, morales y prioritarios, y su existencia depende de su fundamentabilidad,
que determinara si los mismos son mas alla de una ilusién” (Alexy, 2011).

De esta forma, cuando hablamos de derechos humanos, se hace alusién a la proteccion del individuo
dentro de la esfera humana, de su libertad y de sus bienes, el derecho a participar de la gestion publica
en el marco del principio de igualdad, por parte del Estado como su obligacion de remover los

obstaculos en el camino hacia la igualdad de todos los ciudadanos (Vasquez, 2011).

Vision individual y universalista de los derechos humanos.

Sobre la base tedrica conceptual de los derechos humanos, su vision individual entrafia a la esfera de
inalienabilidad, la interdependencia y la indivisibilidad que le ata y mantiene una relacién intrinseca al
ser humano; es decir, se le conoce como un grupo de derechos que no puede disfrutarse en plenitud sin
los otros; por tal razéon, pertenecen solamente a un individuo, en tanto, la universalidad de los derechos
humanos es uno de los principios mas importantes codificados en el derecho internacional durante el
siglo XX, como asi lo asegura la Declaracion Universal de los Derechos Humanos de 1948 y un aspecto
fundamental de todo el sistema de los derechos humanos.

La universalidad significa que todos los seres humanos tienen los mismos derechos simplemente por
su condicion de ser humanos, independientemente de donde vivan y quienes sean, asi como de su
situacion, caracteristicas o elementos particulares.

Debe entenderse, que la universalidad esta estrechamente vinculada a los siguientes principios
fundamentales de los derechos humanos: la interdependencia, la indivisibilidad, la igualdad, y la

dignidad.
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Esa visién manifiesta que: todos somos iguales ante la ley; es decir, todos los seres humanos deben ser

tratados con igualdad de condiciones y sin discriminacion (Asamblea Nacional Constituyente del
Ecuador, 2008), ya que tales derechos como la vida, la libertad y la integridad son inherentes del hecho
de ser humano; por tal razén, los derechos humanos se afianzan mediante la declaracion Universal de
los Derechos Humanos de las Naciones Unidad (Naciones Unidas, 1948) y la Declaracion de los
derechos del Hombre Americano de la OEA.

Esta vision acarrea un problema grave, ya que la vision universal es general y ambigua, pensado que
todos somos iguales y no es asi, ya que cada ser humano es diferente, ahi nacio la vision individualista.
La historia y sus hechos nos evidencia que el problema de la vision individualista conllevo6 a grandes
discriminaciones, genocidios, etnocidios respecto de pueblos, culturas, y por lo tanto, nace la vision
colectiva de Derechos, gracias a la lucha y esfuerzo de los grupos excluidos y segregados

histéricamente.

Vision colectiva de los derechos humanos.

En el desarrollo histérico de los derechos humanos, en su expansion se puede observar “un progresivo
cambio de la mirada desde lo individual hacia lo social o colectivo, o si se prefiere, de la libertad hacia
la igualdad, resaltando siempre que la igualdad, en linea de principio, no es otra cosa que la proyeccion
social del principio de libertad aplicado a una condicion de escasos recursos en beneficio de las polis,
la comunidad” (Vasquez, 2011).

En ese sentido, los derechos colectivos son un concepto innovador y rompe el esquema tradicional del
derecho y nace como una necesidad de proteger y especificar diferencias de los ciudadanos o de grupos
culturalmente diferentes.

La CONAIE define al derecho colectivo como “el conjunto de principios juridicos, normas, practicas
y procedimientos que regulan los derechos de las comunidades, pueblos y nacionalidades indigenas

para su libre determinacion, reivindicados por éstos y reconocidos por los Estados; identificados y
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cohesionados entre si, que tiene como caracteristica fundamental el de ser pueblos milenarios asentados

ancestralmente en una jurisdiccion territorial geografica determinada, que ejercen un sistema colectivo,
social, econémico, cultural, politico, legal, religioso, idioma” (Confederacion de las Nacionalidades
Indigenas del Ecuador, 1994).

Mientras tanto, Falconi afiade que: “Son los derechos econémicos, sociales y culturales, que por ser de
aplicacion progresiva no inmediata, hay dificultades para su ejercicio y proteccion efectivos. Son los
que el ciudadano tiene, en cuanto miembro de una comunidad, y deben por tal proteger no solo al
individuo sino también el grupo, a la colectividad, al nucleo social” (Abad-Yupanqui, 2020), y este
interés colectivo esta claramente delimitado en un &mbito espacial y temporal que son de los pueblos
y nacionalidades indigenas y afroecuatorianos, seguin la Constitucién ecuatoriana.

En cuanto al régimen de derechos humanos, los pueblos indigenas siempre han demandado y
reafirmado en el “derecho a tener derecho” (Stavenhagen, 2006), bajo la dptica colectiva. Asi nace y
enrumba la nocion de lo colectivo y pone en debate, en cuestionamiento, la individualidad y la
universalidad de los derechos humanos, su caracter positivista, hegemoénico y generalizado de los
derechos.

Como vemos, en esta esfera del debate surge un conflicto, tensién, y se enfrenta a dos visiones distintas
e historicas; asi los derechos humanos individuales en la concepcion clasica define como destinatario
a la persona; por lo tanto, de carécter individual, como racional y libre, y como tal es sujeto de derechos,
los mismos que no pueden ser aplicados a las colectividades indigenas con formas y estructuras de
organizacion social, econdmica, cultual, identidad, juridico y politica diferentes, fundamentados en su
cosmovision, con practicas comunitarias que no pueden ser individualizada.

Asi, los derechos humanos, como elemento intrinseco de cada categoria humana, no es importante, ni
se relaciona con el individuo o solo con la persona, sino con todo el grupo cohesionado que es el

colectivo, el pueblo, asi como con el espacio fisico donde se desarrolla su vida social y desenvuelven
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sus formas de vida; donde el titular del derecho y sujeto juridico del mismo es el pueblo, y de esta

forma, se busca la proteccidn, preservacion, y desarrollo de los mismos.

Constatandose que el caracter colectivo de los derechos responde a una vision, a la filosofia, la relacion
armoniosa, integralidad, comunitarismo que las culturas ancestrales y actuales tienen; esta vision
diferente se aclara cuando “el segundo implica espontaneamente lo que cabe llamar universalismo
individual abstracto; lo primero, en una aproximacion elemental que habra que clarificar, y parece
sugerir un particularismo colectivo concreto” (Mauleon, 2006).

Esa vision de derechos humanos claramente difiere “del discurso de los derechos humanos que se fue
construyendo en el mundo a partir de la ilustracion, que presté al inicio poca importancia a los pueblos
indigenas a no ser para denunciar, de vez en cuando, los abusos y las atrocidades de los que fueron
victimas. Tratados como incapaces 0 menores de edad, los indigenas fueron objeto, en el mejor de los
casos, de las politicas asistencialistas” (Stavenhagen, 2006). En esa perspectiva, el caracter colectivo
de los derechos gracias a las luchas, levantamientos y acciones concretas han sido reconocidos en los
regimenes juridicos nacionales e internacionales.

Se argumenta también, que el derecho individual no puede ser disfrutado plenamente si no reconoce
como pueblos, con sus caracteristicas especificas y sus derechos colectivos. Toda esta situacion, luego
de un largo trajinar, tanto en la OIT, la ONU y la OEA, han reconocido derechos especificos,
constituyendo a los indigenas como pueblos, sujetos juridicos de derechos diferentes, fortaleciendo y
complementando los derechos individuales (Organizacion Internacional del Trabajo, 1989, Naciones
Unidas, 2007; Organizacion de Estados Americano, 2016).

Actualmente, segun las disposiciones constitucionales, se puede hablar de la titularidad colectiva de
los derechos, donde ya no solo las personas en términos individuales, sino los distintos sujetos
colectivos como comunas, comunidades, pueblos y nacionalidades indigenas son titulares y poseedoras

de los derechos colectivos y la naturaleza como ocurre con el Ecuador, donde tenemos un catalogo de
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21 derechos colectivos, como la organizacion, autoridad, territorio, idiomas, tradiciones, educacion,

derecho y jurisdiccion propia.

Discusion.

Interpretacion del derecho y sus conflictos en la vision colectiva de los derechos.

Cuando hablamos de interpretacion, nos referimos a la atribucion, a un enunciado juridico de un
significado lo suficientemente preciso como para que de la correspondiente norma podamos decir:

a) Si es aplicable o no al caso que se enjuicia (relacion entre interpretacion y selecciéon de la norma
aplicable).

b) En caso de que esa norma sea aplicable, qué consecuencias precisas se desprenden de ella para la
resolucién del caso en cuestion.

Entonces, el derecho se interpreta a través de las reglas preestablecidas como la interpretacion
gramatical, interpretacion tedrica o doctrinal, sistematica, teleoldgica, legislativa etc., y mediante este
mecanismo se establece el sentido y alcance de una norma para su aplicacion. Esta, a lo largo de la
historia, se ha hecho mediamente un esquema juridico preexistente, desde un imperativo del derecho
positivo, excluyendo y desconociendo como fuente, otras formas y mecanismos de interceptacion
(Asamblea Nacional Constituyente del Ecuador, 2008).

Esta situacion, con el constitucionalismo moderno, modifica profundamente, pues el nuevo modelo de
Estado constitucional de derechos y justicia, plurinacional e intercultural, el reconocimiento de la
titularidad individual y colectivo de los derechos, necesariamente encaminan a que se requieren nuevas
formas de interpretar y entender los derechos, a partir de la nueva realidad de sociedades diversas, en
todo su componente identitario, visiones, principios, valores, reglas y derecho (Asamblea Nacional

Constituyente del Ecuador, 2008).
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Muy a pesar de los avances importantes de los derechos desde la visidn colectiva, las estructuras

estatales, sus administradores, los operadores de la justicia al momento de adoptar sus actos, normas,
resoluciones y politicas publicas, no asimilan los cambios devenidos en términos de derechos; no
actdan en funcion del modelo del Estado que nos rige, ni de la supremacia constitucional, el bloque de
constitucionalidad, sino lo siguen realizando a partir del monismo juridico, de un solo derecho - el
derecho del Estado, el derecho positivo, desconociendo y excluyendo los derechos de los titulares
colectivos, como son las comunas, comunidades, pueblos y nacionalidades (Asamblea Nacional
Constituyente del Ecuador, 2008).

En consecuencia, se evidencia una tension cuando adoptan normas, politicas pablicas o resuelven casos
jurisdiccionales sin considerar la vision colectiva de los derechos, sus alcances y limitaciones. Lo que
afecta negativamente a este nuevo modelo de Estado, reluciendo esquemas mentales excluyentes,
racista, xenofdbicos, y clara violacion de los derechos constitucionales. Aqui surge la necesidad de
buscar el entendimiento y la alfabetizacion de los administradores y responsable del Estado, que
conozcan y apliquen otras formas de interpretar los derechos cuando entran en colision dos derechos:
el derecho individual y el colectivo, en tanto derechos humanos.

Por el reconocimiento de nuevos titulares de derechos colectivos y del derecho propio o
consuetudinario - conjunto de reglas, valores, principios, normas, instituciones, autoridades no escritas;
en el caso ecuatoriano, ha conllevado el establecimiento del pluralismo juridico, diversas visiones del
derecho.

En ese orden, la Corte Constitucional como un Organo de Interpretacion, Control y Administracion de
justicia constitucional, ha procedido a absolver el tema en cuestidn; es decir, en estos casos, a efectos
de la interpretacion, que necesariamente se debe recurrir cuando entra en conflicto o contraposicion
dos derechos, el derecho escrito y en derecho propio, se debe proceder mediante el dialogo intercultural

“la comprension de que ese otro es diferente a mi; es decir, que el dialogo no exige el reconocimiento
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del otro como mi igual, sino como diferente en cuanto a sus principios éticos, esto concede validez, en

un primer plano de dialogo racional” (Abreu y Abreu, 2019) vy la interpretacion intercultural, que es
“un proceso de determinacion de significados de disposiciones normativas, asi como de costumbres y
hechos con relevancia juridica, definidos a partir del dialogo entre culturas diversas, en condiciones de
igualdad” (parr.41).

Para lo anterior, debe realizar una interpretacion de las normas y una comprensioén intercultural de los
hechos del caso, y en general del derecho propio de las colectividades a donde son miembros las
personas procesadas; asi se debe interpretar normas, comprender hechos y conductas en todo proceso
jurisdiccional en que se vean comprometidos derechos.

Los mecanismos para desarrollar este dialogo intercultural son diversos, como visitas in situ,
audiencias, mesas de didlogo con autoridades indigenas, comunidad, amicus curiae, traducciones,
peritajes antropoldgicos y socioldgicos con estudios de campo, y otros medios que permitan la
comprensién entre culturas, que contribuyan a un auténtico conocimiento y transformacion mutua,
mediante un continuo proceso de dialogo.

En la interpretacion intercultural se deben considerar las dimensiones del derecho individual y el
colectivo que pueden ser afectados por conflictos particulares, y debe tener como principal
caracteristica la igualdad, misma que se expresa de varias formas, entre ellas:

1) Es siempre de doble via, pues no puede consistir en una imposicion unilateral de un interlocutor
sobre otro, sino en una mutua y activa escucha y aprendizaje.

2) Debe ser respetuoso de la autonomia indigena; esto es de su facultad para autogobernarse y generar
sus propias normas, procedimientos y jurisdiccion, acorde a la respectiva cultura; por tanto, un
momento decisivo en este proceso es la determinacion de si procede o no la declinacion de

competencia.
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3) Debe ser no solamente respetuoso, sino ademas sensible a las diferencias culturales, a efectos de que

estas coexistan y se desarrollen en el marco de una interpretacion intercultural de los derechos
humanos, conforme a la Constitucion y a los correspondientes instrumentos internacionales.

4) Debe contribuir a una adecuada coordinacién entre los sistemas de derecho propios de los pueblos
indigenas y el derecho estatal, propiciando su relacion en condiciones de igualdad. La interpretacién
intercultural no debe reducirse a tomar en cuenta unilateralmente, y a veces solo de forma nominal,
algun elemento cultural aislado, para contradictoriamente subordinar a las justicias indigenas respecto
a la justicia ordinaria. A mayor conservacion de usos y costumbres de las comunidades, pueblos, y
nacionalidades indigenas, mayor autonomia en el ejercicio del derecho a crear, desarrollar, aplicar y
practicar su propio Derecho.

5) Debe estar abierto a gestar medidas innovadoras, propias de la relacién entre diversos sistemas
juridicos.

La interpretacion y argumentacion juridica en contextos del pluralismo juridico igualitario da lugar a
adaptaciones y cambios en las instituciones originales de los sistemas en relacion, asi como al
surgimiento de hibridos juridicos. Ejemplo de ello son nociones interculturales de debido proceso,
sancion, victima, propiedad, o como en el presente caso, de privacion de libertad e integridad personal;
por lo tanto, la interpretacién intercultural como obligacidn constitucional se debe desarrollar a lo largo
del proceso.

En todo este proceso, por remisién y bloque de constitucionalidad, conforme establecido en los
articulos 11.3, 424, 425, 426 de la Constitucion (Asamblea Nacional Constituyente del Ecuador, 2008),
las autoridades judiciales y administrativas deben observar y respetar las normas contenidas en los
instrumentos internaciones como el Convenio 169 de la OIT y las declaraciones de los derechos de los

pueblos indigena de la ONU y OEA, que establece la obligacion de considerar derecho consuetudinario
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de las colectividades indigenas, al momento de la aplicacion de la normativa ordinaria y la preferencia

a tipos de sancion distintos del encarcelamiento.

La interpretacion intercultural no puede limitarse a ciertos elementos aislados como la inclusion de un
traductor o un peritaje dentro de la causa, reduciéndolo a una mera formalidad. La autoridad judicial
debe considerar éstos y otros medios como recursos para lograr la comprensién de la otra cultura,
privilegiando los que hagan posible el dialogo intercultural directo. Entre tales medios pueden
considerarse visitas a la respectiva comunidad indigena por parte del juez, jueza o corte, didlogos con
las autoridades indigenas, sabios y/o ancianos, mesas de dialogo, audiencias, peritajes, uso de material
bibliogréfico, documental o audiovisual con calidad investigativa y académica, que permitan realizar
esta interpretacion, siempre dando preferencia a las partes del conflicto. Eso debera ser examinado por
la autoridad judicial competente segun las circunstancias del caso en concreto, buscando alcanzar un
auténtico conocimiento y entendimiento intercultural.

De esa forma, en los casos en los que estén involucradas personas indigenas, toda autoridad estatal,
publica, administrativa, judicial, tiene la obligacién de cumplir con estos pardmetros constitucionales
y realizar una interpretacion intercultural, para evitar la imposicion del derecho escrito u ordinario
frente al derecho propio o tradiciones ancestrales, evitando la vulneracion de los derechos colectivos y
humanos de los pueblos indigenas, garantizando su efectiva comprension, vigencia y desarrollo en

términos de visién colectiva.

CONCLUSIONES.

Los derechos humanos han trascendido las fronteras de los estados nacionales y de sus visiones. Se
verifican cambios sustanciales en su concepcién primogénita del individualismo y universalismo que
son caracteristicos de los Estados nacientes y de los instrumentos de derechos humanos aprobados por

los organismos internacionales como la OEA y la ONU.
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En el constitucionalismo moderno ha permitido la transformacion de los derechos humanos, pues al

tiempo de reconocer, proteger y promover los derechos individuales, de forma expresa ha establecido
nuevos titulares de derechos como las comunas, comunidades, pueblos y nacionalidades, estableciendo
una gama de derechos de caracter colectivo, que permite su existencia y continuidad histérica en los
Estado nacionales, en pie de igualdad al resto de la poblacion nacional.

Existen importantes instrumentos y jurisprudencias sobre los derechos colectivos que reafirma,
desarrollan, amplian y determinan nuevos marcos de relaciones entre los Estados y los titulares de
derechos, estableciendo la vision del derecho propio, la territorialidad, la autoridad, los recursos
naturales, la identidad, los idiomas, la consulta previa, la libre determinacién y autonomia, valores,
principios y reglas propias que ostentan en términos colectivos, en el ambito del pluralismo juridico,
haciendo necesario, en la implementacion, una nueva hermenéutica de interpretacién, mas alla de las
reglas del derecho y del positivismo juridico, que es mediante el didlogo y la interpretacion
intercultural.

Es imperativo que los pensum de estudios del derecho de las Escuelas de Derecho incluyan en el estudio
y la interpretacién de todas las normas juridicas la vision colectiva de los derechos, evitando reproducir
el monismo juridico y las reglas de interpretacion del derecho positivo. En esta linea, es imprescindible
el didlogo académico desde la diversidad, para formar profesionales de derecho desde el &mbito del
Estado constitucional de derechos y justicia, la diversidad, la interculturalidad y del pluralismo juridico.
En esta linea, la catedra de derechos humanos debe reforzarse en relacion con todas las materias.

Los profesionales del derecho y los operadores de justicia deben actuar, resolver los casos de colision
de derechos desde el didlogo intercultural como ya ha establecido la Corte Constitucional de forma
obligatoria, so pena de que los titulares de derechos inicien acciones legales por no acatar las decisiones
judiciales, las normas constitucionales, los instrumentos internacionales, legales y la linea

jurisprudencial obligatorio, evitando las violaciones a los derechos colectivos.
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Los titulares de derechos colectivos deben apoderarse, concientizar y actuar mediante estrategias

legales, constitucionales y de instrumentos internacionales en los casos de violaciones de sus derechos.
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